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Københavns Universitets regler om god videnskabelig praksis 

Vedtaget 11. april 2005; ændret 1. september 2007 

 

Kap. 1. Almindelige bestemmelser 
Formål  

§ 1. Formålet med disse regler er at fremme god videnskabelig praksis ved Københavns Universitet 
samt at skabe grundlag for rådgivning af rektor i sager om god videnskabelig praksis.  

Stk. 2. Reglerne angår forskning, der er udført eller udføres ved Københavns Universitet, som er udført 
af forskere, der ved en given sags start er ansat ved Københavns Universitet, eller som danner grundlag 
for en grad givet ved Københavns Universitet.  

Stk. 3. Sager, hvori der rejses spørgsmål om uredelighed, omfattes ikke, da disse indbringes for et af de 
statslige uredelighedsudvalg.  

Grundlag  

§ 2. Bedømmelsen af, om en praksis er i overensstemmelse med kravene til en god videnskabelig 
praksis, bygger især på de love og andre offentlige forskrifter, der gælder herom, vedtagelser fra 
forskningsråd eller andre bevilgende institutioner og fonde samt videnskabsetiske kodekser fastsat af 
videnskabelige selskaber eller andre faglige grupper.  

Hensyn  

§ 3. God videnskabelig praksis kræver hensyntagen til bl.a.  

1) forskningens uafhængighed og forskernes ytringsfrihed som nærmere anført nedenfor stk. 3,  

2) de personer eller det objekt, som forskningen vedrører, eller som den får betydning for,  

3) åbenhed om finansiering, dvs. om de økonomiske resurser, som danner grundlag for  
forskningsvirksomheden,  

4) oplysning om de personer, der som medforfattere eller på anden relevant måde har medvirket 
i forskningsvirksomheden og til opnåelse af det videnskabelige resultat,  

5) korrekt formidling af forskningens resultater uden fordrejning eller vildledning om 
disses karakter og indhold, 
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6) åbenhed om eventuel tidligere publicering.  

Stk. 2. Til god videnskabelig praksis kan endvidere høre, at forskeren – i overensstemmelse med 
Københavns Universitetets værdigrundlag der siger at ”Forskningen udføres med ansvarlighed over for 
dens genstand, valget af metode samt anvendelsen af resultatet” – også redegør for sine overvejelser 
om konsekvenser af eller muligheder for anvendelse af de resultater, som forskningen har frembragt.  

Stk. 3. Universitetet skal værne om sin forskningsfrihed og søge højeste niveau af videnskabelig 
standard og etik. Forskningsfrihed indebærer frihed til at vælge forskningsemne, frihed til at stille 
spørgsmål, frihed til at bestemme hvilket materiale og hvilke metoder man vil benytte for at finde svar, 
og frihed til at fremlægge hypoteser, resultater og ræsonnementer offentligt. Universitetet skal sikre, at 
de forskningsstrategiske rammer, der fastlægges i udviklingskontrakten for universitetets virksomhed, 
ikke unødigt begrænser forskningsfriheden for den enkelte medarbejder. Universitetet skal sikre, at 
forskningsopgaver tilrettelægges og fordeles, så hver enkelt videnskabelig medarbejder så vidt muligt 
selv kan vælge forskningsemne. Endelig skal universitetet sikre faglig åbenhed i forskningsmiljøerne, 
således at mangfoldighed og gensidig kritik kan komme til fri udfoldelse. 

 

Kap. 2. Praksisudvalget  

Udvalget  

§ 4. Rektor nedsætter et udvalg til behandling af spørgsmål om god videnskabelig praksis, betegnet Udvalget 
vedr. god videnskabelig praksis (Praksisudvalget).  

Stk. 2. Som medlemmer kan udpeges professorer eller lektorer ved Københavns Universitet. Der udpeges ét 
medlem fra hvert af universitetets fakulteter. Der udpeges på tilsvarende måde en suppleant for hvert medlem. 
Medlemmer og suppleanter udpeges for en periode af 3 år. Genudpegning som medlem kan finde sted én gang.  

Stk. 3. Rektor udpeger udvalgets medlemmer og suppleanter efter indstilling fra fakulteternes akademiske råd 
samt bestemmer, hvem der skal være formand og næstformand.  

Stk. 4. Udvalget kan ved behandling af særlige spørgsmål supplere sig med én eller to personer, der 
repræsenterer særlig indsigt i et bestemt fagområde, jf. kap. 3.  

Opgaver  

§ 5. Udvalget har til opgave at  

1) bidrage til at klargøre de eksisterende normer for god videnskabelig praksis,  

2) tage initiativ til, at der foregår en drøftelse af normerne for god videnskabelig praksis,  

3) afgive indstilling om konkrete sager, jf. nærmere kap. 3.  
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Stk. 2. Udvalget kan herudover – efter opdrag fra Rektor eller af egen drift – stille forslag om regler og 
vejledninger om god praksis.   

Stk. 3. Udvalget træffer selv bestemmelse om tilrettelæggelsen af dets arbejde.  

Stk. 4. Udvalget afgiver en årlig beretning om sin virksomhed.  

 

Kap. 3. Sagsbehandling 
Initiativ og frister  

§ 6. En sag kan rejses for udvalget ved, at  

1) en navngiven fysisk eller juridisk person indgiver en skriftlig klage,  

2) rektor forelægger udvalget en sag,  

3) udvalget på eget initiativ tager en sag af særlig betydning op,  

4) en person, som ønsker at blive renset for verserende rygter eller beskyldninger, anmoder  
udvalget herom.  

Stk. 2. En sag skal rejses for udvalget inden rimelig tid efter, at den, der tager initiativ til sagen, har 
eller burde have haft de nødvendige forudsætninger for at starte sagen. En sag, der rejses efter stk. 1, 
nr. 1- 3, må ikke vedrøre forhold, der er mere end 5 år gamle, når sagen startes ved udvalget, og en sag, 
der rejses efter stk. 1, nr. 4, må ikke vedrøre rygter eller beskyldninger, som har været den pågældende 
bekendt i mere end 1/2 år, når udvalget anmodes om at behandle sagen. I særlige tilfælde kan udvalget 
se bort fra disse frister.  

Afvisning  

§ 7. Udvalget kan afvise at behandle en sag, hvis klagen findes åbenbart grundløs, eller hvis sagen ikke 
findes at have betydning for de formål, som udvalget skal varetage, jf. § 1.  

§ 8. Hvis sagen angår et forhold, hvori der rejses spørgsmål om uredelighed, skal sagen afvises, da et 
sådan skal indbringes for et af de statslige uredelighedsudvalg. Hvis sagen behandles af en anden 
myndighed eller et andet organ, kan behandlingen stilles i bero, indtil afgørelse foreligger herfra. 
Udvalget vejleder forinden den, der har indbragt sagen for udvalget, herom. Udvalget kan vejlede den, 
der har taget initiativ til en sag for udvalget, om muligheden for at indbringe sagen for et 
uredelighedsudvalg. 
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Oplysning  

§ 9. Udvalget sørger for, at sagen oplyses tilstrækkeligt. Udvalget kan indhente udtalelser fra 
sagkyndige.  

Stk. 2. Udvalget kan til behandling af en sag etablere et ad hoc-udvalg af sagkyndige, hvori det 
fagområde, hvortil sagen hører, i særlig grad repræsenteres. Personer, som ikke er medlemmer af 
udvalget, kan indgå i ad hoc-udvalg. Et ad hoc-udvalg afgiver indstilling til udvalget. For ad hoc-
udvalg gælder reglerne i § 10, stk. 1, 1. pkt., og stk. 3.  

Redegørelse  

§ 10. Udvalget afslutter sagsbehandlingen med en begrundet stillingtagen til, hvorvidt forholdet er i 
strid med god videnskabelig praksis. Sagsbehandlingen skal i almindelighed afsluttes inden 6 måneder, 
efter at sagen er rejst for udvalget.  

Stk. 2. Udvalget sender sin redegørelse til rektor, til den indklagede og til klageren.  

Stk. 3. Er der ikke enighed i udvalget, skal mindretallets standpunkt og begrundelse anføres.  

 

Kap. 4. Ikrafttræden m.m. 

§ 11. Forvaltningslovgivningens regler finder anvendelse på udvalg og ad-hoc udvalg og disses 
redegørelse.  

§ 12. Reglerne træder i kraft den 1. januar 2005. Ændringerne i § 3, stk. 1 og 3, § 4, stk. 1, § 5, stk. 2 og 
§ 12, stk. 2, træder i kraft den 1. september 2007. 

Stk. 2. Udvalget afgiver efter behov en redegørelse til rektor om reglernes anvendelighed, herunder 
forslag til evt. justeringer.  

   

Københavns Universitet  

 

Rektor Linda Nielsen, den 11. april 2005 

Rektor Ralf Hemmingsen, den 1. september 2007  

 


